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Rozhodnuti zadavatele

o vylouceni uchazece z ucasti v zadavacim rizeni
podlimitni vefejné zakazky zadavané ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni

Zadavatel CElIZA, s.r.o., ICO: 28353242, se sidlem Zerotinovo namésti 449/3, Vevefi, 602 00 Brno
{(dale jen ,zadavatel”) rozhodl nize uvedeného dne na zakladé posouzeni prokazani spinéni kvalifikace a
posouzeni nabidek v ramci zadavacfho fizenl podiimitni vefejné zakdzky ,Dodavka praéek, susi¢ek, mylek a
konvektomatu pro zafizenl socidlnich sluZeb Jihomaravského kraje”

takto:

Uchazec Petr Hriiza - CHEVRON GASTRO, ICO: 49132806, se sidlem Novd 1293/23, 692 01, Mikulov
zapsany v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Brné, sp. zn. A 21118 (ddle jen ,uchazec”),
se vylucuje z dcasti v zaddvacim rizeni ¢asti 2 verejné zakazky pro neprokdzani spinéni kvalifikace,
nepiedioieni estného prohldseni o tom, Ze neuzaviel a neuzavie zakdzanou dohodu ve smyslu § 68 odst.
3 pism. c) 26kona & 137/2006 Sb., o vefejnych 2akdzkdch , ve znéni pozdéjSich predpisi (ddle jen
»Zakon*), a pro nespinéni poZadavki zadavatele uvedenych v zaddvacich podminkdch pro &dst 2 vefejné
zakazky ,,Doddavka pracek, susicek, mycek a konvektomotu pro zafizeni socigincih sluieb Jihomoravského
kraje”, sp. zn. zadavatele: CEPSMO0715.

Oduvodnéni:

Zadavatel zahajil dne 01.09.2015 odeslanim wyzvy k podani nabidek zadavaci ffzeni podlimitni vefejné
zakazky ,Doddvka pracek, susicek, mycek a konvektomatu pro zarizeni socialnich sluzeb Jihomoravského
kraje” {ddle jen ,vefejnd zakdzka"). Druh fizen{ byl stanoven jako zjednodusené podlimitni fizeni. Vefejna
zakdzka byla rozdélena na €ast 1 a €ast 2 ve smyslu § 98 zdkona. Uchazet podal nabidku do &asti 2 verejné
zakazky.

Dne 15.10.2015 se v sidle zadavatele uskutecnilo jedndni hodnotici komise {déle jen , komise”), na kterém
komise zahdjila posuzovani prokazani splnéni kvalifikace. Vramci posouzeni dokladd piedloienych
uchazecem k prokézani spinéni technického kvalifikatniho pfedpokladu dle § 56 odst. 1 pism. a) zdkona
bylo zjisténo nasledujici,

Z uchazefem pfedloZenych seznamO vyznamnych doddvek nevyplyva, ie uchazef realizoval alespofi 3
dodavky promyslovych kuchyniskych zafizeni pro odbératele v pozici koncovych uzivateli.

V predloZeném seznamu vyznamnych dodavek pro vyznamnou dodavku ,Dodavka a mentaz kompletniho
gastrozafizeni M3 Sromova Brno” obsazeném na listu €. 29 nabidky uchazete je jako objednatel uvedena
spoleénost FRAMA, spol. s r.o., se sidlem Brno, Zizkova 995/17a, aviak v ramci struéného popisu vyznamné

1



doddavky je jako prijemce pInéni uveden jiny subjekt, a to M3 Sromova Brno. Na zikiad& této skuteénosti
komise konstatovala, Ze z pfedioieného dokumentu nelze vyvodit, zda byla doddvka realizovdna pro
odbératele v pozici koncového uiivatele, jak bylo poZadovano v odst. 5.6 zadavacl dokumentace.

V predloZeném seznamu vyznamnych dodavek pro vyznamnou dodavku ,,Dodavka technologickeho zafizeni
DPS v Brné, ulice Foltynova 21, v Brné Bystrci” obsaZzeném na listu €. 30 nabidky uchazece je jako objednatel
uvedena spolecnost PSK Group, spol. sr.o., se sidlem Videnska 148/104b, 619 00 Brno, aviak v ramci
struéného popisu vyznamné dodavky uved| uchazec jako pfijemce plnéni jiny subjekt, a to DPS v Brné&. Na
zdkladé této skutecnosti komise konstatovala, Ze z predloZeného dokumentu nelze vyvodit, zda byla
dodavka realizovana pro odbératele v pozici koncového vZivatele, jak bylo poZadovéno v odst. 5.6 zadavaci
dokumentace.

V dile predioieném seznamu wvyznamnych dodévek pro vyznamnou dodavku ,Kompletni dodavka
gastrozarizeni DOOSAN DOBRIS“ obsazeném na listu & 31 nabidky uchazece je jako objednatel uvedena
spoletnost PKS stavby a.s., se sidlem Zdar nad Sazavou, Brnénskd 126/38, PSC 591 39, aviak v ramci
struéného popisu vyznamné dodavky uved| uchazet jako pFijemce plnénf jiny subjekt, a to DOOSAN DOBRIS.
Na zakladé této skutecnosti komise konstatovala, Ze z predlozeného dokumentu nelze vyvodit, zda byla
dodévka realizovana pro odbératele v pozici koncového uZivatele, jak bylo poZadovano v odst. 5.6 zadavaci
dokumentace.

K fakturam pfedloZienym uchazeem v nabidce na listech €. 32-36 komise uvedla, Ze faktury nejsou
podepsdny ani uchazeCem (dodavatelem), ani odbératelem. Nelze je tedy povafovat za seznam
vyznamnych dodidvek ve formé cestného prohlaseni podepsany osobou prokazatelné opravnénou
zastupovat dodavatele, jak je poZadovano v odst. 5.7 zadavacf dokumentace.

Komise se z divodu procesni ekonomie rozhodla nevyuZit svého opravnéni dle § 59 odst. 4 zékona a
nevyzvala uchazece k objasnéni predloZenych informaci & dokiad( prokazujicich spinéni kvalifikace, nebot
v ramci dale provedeného posouzeni nabidek dle § 76 odst. 1 zakona shledala nie uvedené skutecnosti.

Komise shledala nabidku uchazefe jako nabidku nespliiujici poZadavky zadavatele uvedené v zadavacich
podminkach. Uchazet uvedl| ve vyplnéné Pfiloze €. 4 zadavacl dokumentace — technické specifikaci pro &ast
¢. 2 verejné zakazky obsaiené na listech ¢. 21-24 nabidky hodnoty nevyhovujici zadavatelem poZadovanym
parametrim a nesplnil tak poZadavky zadavatele na predmét plnéni vefejné zakazky.

Uchaze€ nesplnil pozadované parametry zadavatele u Mycky typu |, kde v parametru ,Jmenovité napéti”
uved| (daj ,,400V 3N”, kdyZ zadavate! poZadoval ,3/N/PE AC 400 V, 50 Hz".

Uchazel nesplnil poiadované parametry zadavatele u Mycky typu |, kde v parametru ,Jednoplastové
provedeni” uvedl udaj ,NE dvouplastové”, kdyZ zadavatel pozadoval provedeni jednoplastové.

Uchazeé nesplnil poZadované parametry zadavatele u Mycky typu !, kde v parametru ,Rozmér (§x h x
vvmm)“ uved| adaj 600x610x830, kdyi zadavatel stanovil maximalni pfipustné rozméry ,,600x600x(vy3ka
ma pouze informativni charakter)”. Uchazel tedy nesplnil poZadavek zadavatele na hloubku (h)
poiadovaného plnéni.

Uchazet nesplnil poZadované parametry zadavatele u Mycky typu 11, kde v parametru ,Jmenovité napéti”
vvedI udaj ,, 400V 3N“, kdyZ zadavatel poZadoval ,,3/N/PE AC 400 V, 50 Hz".

Uchazeg nesplnil poZfadované parametry zadavatele u Mycky typu li, kde v parametru ,Objem nadrie”
uved! (daj 20 litr(, kdyZ zadavatel poZadoval objem nadrie minimalné 25 litra.

Uchazel nesplnil poZadované parametry zadavatele u Mycky typu 1l, kde v parametru ,Jednoplastové
provedeni” uvedl Gdaj ,NE dvouplastové”, kdyi zadavatel poZadoval provedeni jednoplditové.



Uchaze nesplnil poZadované parametry zadavatele u Mycky typu lil, kde v parametru ,Rozmér (3 x h x
vvmm)” uvedl Odaj 665x775x1540, kdyi zadavatel stancvil maximaln{ pfipustné rozméry 660x630x1500.
Uchaze¢ tedy nesplnil poZadavek zadavatele na Sirku (£), hloubku (h) i vySku (v).

Uchaze€ nespinil poZadované parametry zadavatele u Mycky typu Ill, kde v parametru , Jmenavité napéti”
uved| Gdaj 400V 3N”, kdyZ zadavatel poZadoval ,3/N/PE AC 400 V, 50 Hz".

Uchaze€ nesplnil poZadované parametry zadavatele u Mycky typu lll, kde v parametru ,Jmenovity pfikon”
uved! hodnotu 11,1 kW, kdyZ zadavatel stanovil maximalné pfipustny prikon 11 kw.

Uchaze nesplnil poZadované parametry zadavatele u Mycky typu Ill, kde v parametru ,,Max vykon” uvedl
hodnotu 720 talifG, kdy? zadavatel poZadoval maximalni vwkon min. 750 talifd za hodinu.

Uchazeé nesplnil poadované parametry zadavatele u Mycky typu |ll, kde v parametru ,Jednopldstové
provedeni” uved| idaj ,,NE dvouplaitové”, kdyZ zadavatel poZadoval provedeni jednopldstové.

Uchazec nesplnil pozadované parametry zadavatele u Konvektomatu, kde v parametru ,Teplota (para)”
uvedl udaj 30 (£10) aZ 300 (+20)°C", kdyZ zadavatel pozadoval (idaj , 30 (10) — 130 (+20)°C".

Komise déle konstatuje, Ze uchazeé ve své nabidce nepfedloZil Cestné prohldSeni o tom, Ie neuzaviel a
neuzavie zakdzanou dohodou ve smyslu § 68 odst. 3 pism. c} zdkona.

Na zdkladé shora uvedenych skutecnosti tak komise dospéla k zavéru, ze uchaze& neprokazal splnéni
kvalifikace, nesplnil poZadavky zadavatele na predmaét plnéni vefejné zakazky a dale poZadavky dle § 68
odst. 3 pism. c) zakona a vyfadila nabidku uchazece z dalsi Ocasti v zadavacim Fizeni.

Na zakladé vyse uvedenych skuteénosti zadavatel rozhod| o vylouceni uchazete z dalsi Gcasti v zadavacim
fizenl.

Pouceni:

Podle § 110 zakona pfi zadavani nadlimitnich a podlimitnich vefejnych zakazek mize kterykoliv dodavatel,
ktery ma nebo mél zdjem na ziskani urité verejné zakazky a kterému v disledku domnélého poruseni
zékona tkonem zadavatele hrozi nebo vznikla Gdjma na jeho pravech (déle jen ,stéZovatel”), zadavateli
podat zdivodnéné namitky. V souladu s § 110 odst. 4 zdkona je moZné proti rozhodnuti o vylougeni z U¢asti
v zaddvacim Fizeni podat ndmitky. Namitky musi stéiovatel v ramci zjednoduSeného podlimitniho fizeni
doruéit zadavateli nejpozdéji do 10 dnt ode dne dorugeni rozhodnut{ o vylouceni z Gcasti v zadavacim
fizeni.

V Brné dne 16.10.2015

[re CEJZA, s.r0,
v Zevolinovo nam. 44843
CHZA 602 00 Bmo

| te!- 541 654 222, 1C: 283 53 242
\4{4 A

CENIZA, s.r.0.
MUDr. Borek Semrad, jednatel




Potvrzeni o pFedani vystupu z provedené konverze

Potvrzuje, Ze tento vystup z provedené konverze, skladajici se z 3 listil vznikl pod
pofadovym ¢&islem 78295526-115126-151019155008 prevedenim vstupu v
listinné podobé do podoby elektronické v souladu s ustanovenimi zékona &.
300/2008 Sb., o elektronickych tikonech a autorizované konverzi dokumentt, v
platném znéni.

Vystup z provedené konverze byl pfedan prostiednictvim CD nebo DVD.
Oveétujici osoba: GABRIEL MICHAL
Vystavil: Mgr. Michal Gabriel, advokat

Pracovisté: Mgr. Michal Gabriel, advokat
v Brné dne 19.10.2015



